Kapitel 7

Methodik der Umweltvertraglichkeitsprufung
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Methodik der Umweltvertraglichkeitsprtfung

Uberblick

Diese UVP wurde gemal} eines systematischen Verfahrens zur Erkennung und Bewertung
moglicher Auswirkungen des geplanten Nord Stream-Projekts auf die physische, biologische
und soziobkonomische Umwelt sowie zur Entwicklung projektspezifischer
Minderungsmalnahmen zur Vermeidung, Minimierung oder Reduzierung solcher Auswirkungen
durchgefuhrt. In diesem Kapitel werden die in diesem Verfahren angewandten Methoden und
Konzepte, die entsprechende Terminologie und die spezifischen Grenzwerte beschrieben, die
bei der Bewertung der Auswirkungen angewandt wurden. Im Mittelpunkt dieses Kapitels stehen
daher die folgenden Aspekte:

e Scoping (Erorterung des Untersuchungsumfangs) und Identifizierung von Auswirkungen:
Schritte zur Festlegung des Untersuchungsrahmens und zur Erkennung von Auswirkungen,
die wahrend der Anfangsphasen der UVP durchgefiihrt wurden

« Raumanalyse: Beschreibung der Ausgangssituation und Darstellung des Konzepts
Okologischer Teilregionen sowie deren Einsatz bei der Bewertung der Auswirkungen (also
der Vertraglichkeitspriifung)

« Methodik der Vertraglichkeitsprifung: Methodik zur Einschatzung der Wichtigkeit geplanter
und nicht geplanter Ereignisse, unter Beriicksichtigung verschiedener Formen von Effekten
und Minderungsmalinahmen sowie die Eintrittswahrscheinlichkeit fur nicht planbare
Ereignisse

« Integration der Auswirkungen: Integration von Minderungsmaflinahmen, die wéhrend der
Umweltvertraglichkeitspriifung definiert wurden, in die Planung und Ausfuihrung des Projekts

« Grenzuberschreitende Auswirkungen: Bewertung landestiibergreifender Auswirkungen

Die angewandte Methodik gentgt den Anforderungen der Espoo-Konvention beziiglich
Umweltvertraglichkeitsprifungen in einem grenziberschreitenden Kontext und den UVP-
Richtlinien der EU (85/337/EWG und 97/11/EC). Die Prinzipien der IEMA-Richtlinien fiir UVP®
werden ebenso bericksichtigt wie die bereits gesammelten Erfahrungen bei der Bewertung von
Auswirkungen in Bezug auf Offshore-Pipelines.

1) Institute for Environmental Management and Assessment (IEMA). Guidelines for Environmental Impact

Assessment. England. 2004.
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Kapitel 9 beschreibt die Bewertung der Auswirkungen. Grenziberschreitende Auswirkungen
werden separat in Kapitel 11 dargestellt.

Definition des Umfangs und Identifizierung von Auswirkungen

Uberblick

Im Kontext der Umweltvertraglichkeitsprifung bezeichnet der Begriff ,Scoping” den Teil des
Prozesses, mit dem der technische, raumliche und zeitliche Untersuchungsrahmen des Projekts
zum  Zwecke der  Vertraglichkeitsprifung  definiert  wird. Konsultationen ~ mit
Regulierungsbehérden und Interessenvertretern sind ein wichtiger Bestandteil des Scoping und
die Ergebnisse wurden bei der Durchfihrung des UVP-Verfahrens bertcksichtigt.

Nach der Definition des Umfangs wurden fir die UVP mdgliche Auswirkungen untersucht; dies
diente dazu, potenzielle Auswirkungen auf die identifizierten Umwelt- und gesellschaftlichen
Ressourcen und Rezeptoren zu kategorisieren. Da es sich um ein landeribergreifendes Projekt
handelt, wurden mégliche grenziberschreitende Auswirkungen in der UVP gepruft.

Festlegung des Umfangs der Bewertung

Das Nord Stream-Pipelineprojekt kann grenziiberschreitende Auswirkungen haben, die sowohl
die Ursprungslander (d. h. die ausschlieBlichen Wirtschaftszonen (AWZ)), durch die die
Pipelines fuhren, wie z. B. Russland, Finnland, Schweden, Dédnemark und Deutschland, sowie
moglicherweise auch andere L&ander (AWZs anderer Ostseeanrainerstaaten wie Lettland,
Litauen und Polen) betreffen. Aus diesem Grund wurde vereinbart, das Projekt unter das Dach
der Espoo-Konvention zu stellen und die Umweltvertraglichkeitsprifung in einem
grenziberschreitenden Kontext durchzufihren; daher muss die UVP den Anforderungen dieser
Konvention genligen. Das bedeutet, dass bei der UVP nicht nur solche Auswirkungen geprift
werden mussen, die entlang der Pipelineroute erwartet werden, sondern auch solche, die
grenziiberschreitend zum Tragen kommen kénnen. Die Scopingphase der UVP orientierte sich
folglich an der Espoo-Konvention.

Zunachst wurde in der UVP der Untersuchungsrahmen identifiziert, d. h., der zu untersuchende
(technische) Bereich der Umwelt- und soziotkonomischen Komponenten festgelegt, der
untersucht werden sollte sowie der geografische (rdumliche) und der zeitliche Umfang des
Projekts.
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Technischer Bereich

Projektdefinition und -planung (Kapitel 4) legten verschiedene Umwelt- und soziodkonomische
Komponenten fest (Kapitel 8), die im Kontext der UVP untersucht wurden. Dies ist der sog.
technische Bereich der UVP. Zum technischen Bereich zahlen nicht nur die Komponenten, die
ausschlieBlich von der Pipeline beeinflusst werden, sondern auch Aktivitdten, bei denen
Pipelines eine Rolle spielen; z. B. Konstruktion, Logistik, HilfsmaBnahmen und
AulRerbetriebnahme. Die relevanten Umwelt- und sozio6konomischen Komponenten, auf die
sich das Projekt auswirken kann, sind in Tabelle 7.1 zusammengefasst und detailliert in
Kapitel 8 dargestellt. Welche Auswirkungen im Einzelnen zutreffen kdnnen, wird in Kapitel 9
behandelt.

Tabelle 7.1 Umwelt- und soziale/sozio6konomische Komponenten des
Nord Stream-Projekts

Umwelt Ressource oder Rezeptor
Physikalische Prozesse
Wassersaule
Meeresboden
Atmosphére

Plankton

Meeresbenthos

Fische

Seevogel
Meeressaugetiere
Naturschutzgebiete
Fischfang

Schifffahrt und Navigation
Tourismus und Erholung
Kulturerbe

Physische Umwelt

Biologische Umwelt

Soziobkonomische Umwelt

Offshore-Industrie
Militarische Operationen

Die verschiedenen Studien fur die einzelnen Umweltkomponenten sind detailliert in Kapitel 4
beschrieben.

Raumlicher Umfang

Der raumliche Umfang spezifiziert den genauen geografischen Bereich, den das Projekt
moglicherweise beeinflusst. Die Pipelineroute ist etwa 1.222 km lang. Die Orte, an welchen
Auswirkungen auftreten konnen, héngen allerdings von den Umweltbedingungen (z. B.
Sedimenttypen, Bathymetrie etc.), den spezifischen Ressourcen oder Rezeptoren (z.B.
Wassersaule, Meeressauger etc.) ebenso ab wie vom zu erwartenden Geschehen (z. B.
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erhdhte Tribung, Larmentwicklung, Vibrationen etc.). Daher kénnen Auswirkungen, die an den
Pipelines selbst auftreten, bis in eine Entfernung von mehreren Kilometern reichen. Die
Empfindlichkeit der einzelnen betroffenen Ressourcen/Rezeptoren und die Entfernung, tUber die
sich die Auswirkungen erstrecken konnen, dienten als Basis fur die Festlegung des
geografischen Bereichs, fur den die Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt wurde; z. B. die
Tatsache, dass Schweinswale bis auf eine Entfernung von 10 km um den Arbeitsbereich herum
sensibel auf Larm reagieren oder sich Olteppiche auch liber AWZ-Grenzen hinweg ausdehnen
kénnen. Das Vorhandensein von Pfaden, wie z. B. Atmosphére und Wassersaule, entlang derer
sich Auswirkungen ebenfalls ausbreiten konnen, fihren evtl. zu sekundaren Auswirkungen, die
ebenfalls bertcksichtigt wurden. Der raumliche Umfang der Auswirkungen auf eine bestimmte
Ressource oder einen bestimmten Rezeptor ist detailliert in Kapitel 9 beschrieben.

Die Pipelineroute ist in fiinf dkologische Teilregionen (ESRs) gegliedert, um die Studie auf
einzelne Bereiche der Ostsee zu konzentrieren (Kapitel 7.3.2 und Kapitel 8). Das Ergebnis der
ESR-Auswertung wirkt sich auf die Zusammenfassung der Gesamtauswertung aus. Alle
Auswirkungen werden im Hinblick auf ihre Wirkungen auf die Ressourcen/Rezeptoren in dieser
ESR ausgewertet. Auswirkungen, die Uber einzelne AWZ hinausgehen, werden als
grenziberschreitende Auswirkungen behandelt (Kapitel 11).

Die Pipelineroute und die ESRs sind in Abbildung 7.1 dargestellt.
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Abbildung 7.1 Das Nord Stream-Projekt, die ESRs und die ausschliel3lichen
Wirtschaftszonen (AWZ) der Ostsee-Anrainerstaaten

Zeitlicher Umfang
Der zeitliche Umfang der Prifung ist durch die vier Projektphasen wie folgt definiert:

« Bauphase

« Vorbetriebs- und Inbetriebnahmephase

« Betriebsphase

« Aulerbetriebnahmephase

Der grof3te Teil der Auswirkungen auf die Umwelt wird wahrend der Bau- und (in geringerem
Ausmalf) der Vorbetriebs- und Inbetriebnahmephasen erwartet (Projektplanung siehe
Abschnitt 4.1.2). Die Bau-, Vorbetriebs- und Inbetriebnahmephasen fiir die erste Pipeline
belaufen sich voraussichtlich auf insgesamt 18 Monate; die zweite Pipeline soll ein Jahr spéter
in Betrieb gehen. Die von wesentlich geringeren Auswirkungen gekennzeichnete Betriebsdauer
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der Pipelines liegt bei etwa 50 Jahren. Der Zeitrahmen fir die AuRRerbetriebnahmephase wird
durch die Methoden der Stilllegung bestimmt, die vom Stand der Gegebenheiten zum jeweiligen
Zeitpunkt (z. B. behordliche Vorgaben, verfigbare Technologien, Kenntnisse tber Umwelt und
Auswirkungen der Stilllegung, Grad der Rohreingrabung) abhangig sind.

Die Auswirkungen wéahrend der einzelnen Phasen (Bau, Vorbetrieb und Inbetriebnahme) treten
nicht auf der gesamten Lange der Pipelineroute auf, sondern werden sich auf spezifische
Gebiete konzentrieren. Wahrend der Pipelineverlegung verlagern sich z. B. die Auswirkungen in
dem Malf, in dem sich das Verlegeschiff entlang der Route weiterbewegt.

Konsultationen

Eine wichtige Facette einer UVP sind die Konsultationen mit den Interessenvertretern. Sie
wurden in Ubereinstimmung mit der Espoo-Konvention durchgefiihrt. Das Niveau der
Konsultationen mit den Interessenvertretern und der sich daraus ergebende Prozess mit den
entsprechenden Antworten sind in Kapitel 3 beschrieben. Da die Pipeline verschiedene
Landergrenzen kreuzt und entlang anderer verlauft, wurde eine Reihe von Behérden konsultiert,
um sie Uber die UVP und andere Aspekte des Projekts zu informieren. Zusatzlich wurden
zahlreiche o6ffentliche Konsultationsveranstaltungen abgehalten.

Das Feedback der Interessenvertreter und ihr Engagement lieferte weitere Vorgaben zum
Scoping der UVP und stellte einen transparenten und detaillierten Prozess im korrekten Kontext
sicher.

Vorlaufige Identifizierung von Auswirkungen

Nach der Definition des Untersuchungsrahmens wurde die UVP mit einer vorlaufigen
Identifizierung von Auswirkungen weitergefiihrt.

Anhand der vorlaufigen Identifizierung von Auswirkungen konnten im Rahmen der UVP
mogliche Projektalternativen hinsichtlich Routenfihrung und Planung definiert werden.
MinderungsmalBnahmen konnten in die Projektplanung aufgenommen werden, um die
Signifikanz bestimmter Auswirkungen zu reduzieren.

Maogliche Auswirkungen, auch potenziell grenziiberschreitende, wurden identifiziert, indem die
verschiedenen Projektaktivitdten und ihre Wechselwirkung mit Umwelt- und sozioékonomischen
Ressourcen/Rezeptoren geprift wurden. Um dieses Stadium abzuschlielen zu kdnnen,
bedurfte es detaillierter Kenntnisse der verschiedenen Projektaktivitaten sowie der
Ausgangssituation in  Bezug auf die jeweiligen Umwelt- und sozio6konomischen
Gegebenheiten, einschliel3lich der Ergebnisse friiherer Untersuchungen.
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Die Identifizierung aller méglichen Auswirkungen des Projekts erfolgte systematisch. Dazu
gehorte u. a.:

« Projektbeschreibung - aus der Analyse von Projektplanung, -phasen und -aktivitdten ergab
ein klares Verstandnis, bei welchen Aktivitaten es zu Auswirkungen kommen kann

« Projektspezifischer Untersuchungsrahmen — der Untersuchungsrahmen beleuchtete vor
allem die Umwelt- und sozioékonomischen Komponenten, die wahrend eines vorgegebenen
Zeitrahmens und Uber eine bestimmte Distanz beeinflusst werden kénnen

« Vorgaben der Interessenvertreter — die Vorgaben der wichtigsten Interessenvertreter
wurden berlcksichtigt, um die Auswirkungen des Projekts auf ihre Interessen zu
identifizieren

« Fachwissen — das Fachwissen von Wissenschaftlern und Regulierern, die mit der Ostsee
vertraut sind, sowie die Erfahrungen von Pipelineingenieuren und UVP-Spezialisten, die
bereits an &hnlichen Seepipelineprojekten mitgearbeitet haben, wurden fir die vorlaufige
Identifizierung der Auswirkungen genutzt

«  Wechselwirkungen zwischen Projekt und Umwelt — es wurde eine Matrix zur Beschreibung
der Wechselwirkungen zwischen Projekt und Umwelt entwickelt, die mdogliche
Wechselwirkungen zwischen den Aktivitaten im Rahmen des Projekts und den wesentlichen
Arten von Ressourcen und Rezeptoren wahrend der einzelnen Projektphasen
zusammenfasst. Diese Matrix ist dargestellt als Tabelle 7.2.

« Maogliche Auswirkungen — die Identifizierung der Wechselwirkungen zwischen dem Projekt
und der Umwelt erlaubte es dem UVP-Team, mogliche Auswirkungen aus geplanten und
ungeplanten Ereignissen zu erkennen. Wechselwirkungen, aus denen sich voraussichtlich
keine Auswirkungen ergeben, wurden ausgeblendet; als Basis dafur dienen Wissen,
sachverstandige Beurteilung und friilher gesammelte Erfahrungen. Mégliche Auswirkungen,
die fur weitere detaillierte Untersuchungen identifiziert wurden, wurden zusammengefasst
und detailliert in Kapitel 9 bewertet.
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Tabelle 7.2 Vorlaufige Matrix von Auswirkungen von Projektaktivitaten auf die Umwelt
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Raumanalyse

Uberblick

Kapitel 8 enthélt eine Beschreibung der betroffenen Umwelt (mit besonderem Augenmerk auf
die Pipelineroute). Die fur die Bewertung von Auswirkungen wichtigsten relevanten Umwelt- und
soziobkonomischen Grundlagen sind in Tabelle 7.1 zusammengefasst. Die Kenntnis der
Ausgangssituation der Umwelt erlaubte es dem UVP-Team, die vielfaltigen Wechselwirkungen
zwischen Projektaktivitdten und deren Auswirkungen auf Ressourcen/Rezeptoren besser
einzuordnen. Die Grundlagendaten wurden aus den folgenden Quellen erhoben:

« Literaturrecherchen

« Informationen von Behorden, Organisationen, Institutionen und Experten der jeweiligen
Lander

« Geophysische Untersuchungen
e Geotechnische Untersuchungen

« Feldstudien

Das Konzept 6kologischer Teilregionen

Die Ostsee ist ein Bereich mit relativ homogener Artenzusammensetzung, die sich deutlich von
den benachbarten 6kologischen Systemen unterscheidet. Daher wird sie in ihrer Ganzheit als
globale marine Okoregion anerkannt. Damit jedoch die 6kologische Vielfalt der Ostsee detailliert
dargestellt werden kann, wurde vorgeschlagen (speziell fir diesen Espoo-Bericht), fur das
Projekt die Umwelt der einzelnen Bereiche in biogeografische Zonen einzuteilen. Wahrend
verschiedener Konsultationen hat sich Nord Stream verpflichtet, diese Vorgehensweise fur den
Espoo-Bericht zu (Ubernehmen. Daher wurde die vorgeschlagene Pipelineroute in funf
Okologische Teilregionen (ESRs) gegliedert, die durch den jeweiligen Salzgehalt, das
Sauerstoffniveau und die Substratmerkmale charakterisiert sind. Diese ESRs sind:

« ESR |- Bucht von Portovaya

« ESR Il - Finnischer Meerbusen

« ESR Il - Zentrale Ostsee

« ESR IV - Die sudlichen Sandbanke

« ESRV - Greifswalder Bodden
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Abbildung 7.2 zeigt die Positionen der einzelnen ESRs in Bezug auf die Pipelineroute, wahrend
Tabelle 7.3 die unterschiedlichen physischen Eigenschaften der einzelnen ESRs
zusammenfasst.

Abbildung 7.2 Die raumliche Darstellung der 6kologischen Teilregionen in der
UVvP
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Tabelle 7.3 Die Beschreibung der in der UVP verwendeten dkologischen Teilregionen

Okologische Salzgehalt am Geloster .
. : Tiefe Substrat
Teilregionen Boden Sauerstoff
ESR I 0-3 psu Ausreichend fir | Flachwasser Geringer
Bucht von Portovaya biologische exponiertes
Aktivitat Bett
ESR I 3-9 psu Hypoxie Flache und tiefe Gemischter
Finnischer Wasser Untergrund
Meerbusen
ESR Il 9-16 psu Vorherrschende | Tiefes Wasser Schlamm
Zentrale Ostsee Anoxie
ESR IV 7-16 psu Ausreichend fur | Flachwasser Exponiertes
Die stdlichen biologische mineralisches
Sandbanke Aktivitat Bett
ESRV 8-18 psu Ausreichend fiir | Flachwasser Geringer
Greifswalder Bodden biologische exponiert
Aktivitat

Die Verlaufsdarstellung der ESRs dient dazu, Auswirkungen zu bewerten und so zu
beschreiben, dass ein Bezug zu spezifischen Bereichen statt zur gesamten Route hergestellt
werden kann. Dadurch wird es einfacher, Alternativen und MinderungsmaRnahmen fir
bestimmte Routenabschnitte vorzuschlagen. Das Konzept der 6kologischen Teilregionen wird in
Kapitel 8 detaillierter erlautert.

Die soziotkonomische Umwelt wird, wo sie relevant ist, auf Ostseeebene landerspezifisch
beschrieben.

Detailbewertung der identifizierten Auswirkungen

Einfihrung

Die Methodik der Vertraglichkeitspriifung erlaubt es, die identifizierten Auswirkungen und ihre
bleibende Bedeutung zu charakterisieren. Auswirkungen auf die physische und biologische
Umwelt werden in jeder ESR bewertet; Auswirkungen auf die soziotkonomische Umwelt
werden auf Ostseeebene landerspezifisch bewertet, wenn dies relevant ist.

Die Nordwest-Pipeline wird vor der Sidost-Pipeline verlegt, ausgenommen an den beiden
Anlandungsstellen, an denen beide Pipelines gleichzeitig installiert werden. Bei dieser
Bewertung werden Auswirkungen durch Bau und Vorbetrieb, sowie den Betrieb im
Zusammenhang mit der fortlaufenden Verlegung und den Korrekturmalinhahmen am
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Meeresboden fur die beiden Pipelines im Hinblick auf die in Kapitel 4 dargelegten Bauzeitplane
bertcksichtigt. Im Hinblick auf die Betriebsphase werden bei der Bewertung auch die
Gesamtauswirkungen, die sich durch die Prdsenz der fast parallel auf dem Meeresboden
verlaufenden Pipelines wahrend der gesamten Lebensdauer ergeben, mit einbezogen.

Auswirkungen mit bleibender Bedeutung wirken sich auch nach der Implementierung der
Minderungsmaf3nahmen in die geplante Aktivitat wahrend einer bestimmten Projektphase aus.
Nur solche bleibende Auswirkungen wurden in dieser UVP berlcksichtigt. Auswirkungen
kénnen unbedeutend, geringflgig, gemagigt oder umfangreich sein; Auswirkungen fir nicht
geplante Ereignisse kénnen unbedeutend, niedrig, mittel und hoch sein. Fur Auswirkungen, die
auch nach dem Einsatz von MinderungsmalBnahmen den Status "bedeutend/hoch" oder
"maRig" haben werden, ist kontinuierliche Aufmerksamkeit des Managementsystems wéahrend
der verschiedenen Projektphasen geplant.

Scopingergebnis und die Identifizierung der Auswirkungen haben die Methodik, Klassifizierung
und Zusammenhange von Auswirkungsvariablen, die Werte, die jeder einzelnen Variablen
zugeordneten sind, sowie die Bewertungstechniken beeinflusst.

Die UVP beschaftigt sich mit zwei unterschiedlichen Formen von Auswirkungen:

« Geplante Auswirkungen — werden durch ein geplantes Ereignis hervorgerufen. Es wird
erwartet, dass diese Auswirkungen wahrend des Projekts auftreten (z. B. eine verstarkte
Tribung der Wasserséaule aufgrund von Sedimentaufwirbelungen vom Meeresboden)

o Ungeplante Auswirkungen — werden durch nicht geplante oder Nicht-Routine-Ereignisse
hervorgehoben. Es wird zwar nicht vom Auftreten solcher Auswirkungen ausgegangen,
trotzdem wird ihre Wahrscheinlichkeit berechnet (z. B. Treibstoff-/Olspills wahrend des
Baus)

Die Methodik der Vertraglichkeitsprifung fur geplante Auswirkungen beriicksichtigt Art und Typ
der Auswirkung, den Grad der Reversibilitat und ihr Ausmald sowie die Art der
Ressourcen/Rezeptoren, um die Gesamtbedeutung zu definieren. Ungeplante Auswirkungen
werden mittels ihrer Signifikanz (in diesem Kontext "Konsequenz" genannt) eingeordnet;
bertucksichtigt wird auBerdem die Wahrscheinlichkeit ihres Eintretens. In beiden Fallen werden
die Auswirkungen nach Anwendung von MinderungsmafRhahmen bewertet. Abbildung 7.3 gibt
einen allgemeinen Uberblick iiber die verwendete Methodik zur Bewertung der Signifikanz einer
Auswirkung.

Dieser Abschnitt beschreibt detailliert:
e Art, Typ und Grad der Reversibilitat der Auswirkung

e Ausmal der Auswirkung
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e Art von Ressource/Rezeptor (Wert/Empfindlichkeit)
e Signifikanz der Auswirkung

¢ Minderungsmafinahmen

e Unsicherheiten

¢ Ungeplante Auswirkungen

Art

Typ
Reversibilitat

Wert/Empfindlichkeit der
Ressourcen/Rezeptoren

Geplante
Auswirkung
c
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Art, Typ und Reversibilitat der Auswirkung

Auswirkungen werden zunachst nach ihrer Art (negativ oder positiv), ihrem Typ und dem Grad
der Reversibilitdt klassifiziert. Der Typ bezieht sich darauf, ob die Auswirkung direkt, indirekt,
sekundar oder kumulativ ist. Der Grad der Reversibilitat bezieht auf die Méglichkeit, betroffene
Ressourcen/Rezeptoren in den Status zurlickzuversetzen, den sie vor der Auswirkung hatten.
Idealerweise sind alle Auswirkungen des Projekts reversibel. Art, Typ und Reversibilitat werden
in Box 7.1 genauer beschrieben.
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Box 7.1 Art, Typ und Reversibilitat der Auswirkung

Art der Auswirkung

Negativ — eine Auswirkung, die eine negative Veranderung im Vergleich zur Ausgangslage
darstellt oder einen unerwiinschten Faktor einfihrt.

Positiv — eine Auswirkung, die eine Verbesserung gegeniber der Ausgangslage darstellt oder
einen neuen, erwiinschten Faktor einfihrt*.

Typ der Auswirkung

Direkt - diese Auswirkungen resultieren aus einer direkten Wechselwirkung zwischen einer
geplanten Projektaktivitdét und der betroffenen Umwelt (z. B. der Verlust eines Habitats
wahrend der Pipelineverlegung).

Indirekt — diese Auswirkungen sind Folge anderer Aktivitaten und sollen evtl. durchaus eine
Konsequenz des Projekts sein (z. B. erhohte Fischfangaktivitaiten entlang der Pipelineroute,
weil sich das Anlegen kiinstlicher Habitate positiv auf bestimmte Zielarten auswirkt).

Sekundar - diese Auswirkungen ergeben sich aus direkten oder indirekten Auswirkungen als
Folge von Interaktionen mit der Umwelt (z. B. sekundar direkt - als Auswirkung auf die
Meeresfauna aufgrund des Habitatverlustes; sekundér indirekt — Beifang von Fischen, die nicht
der Zielart angehoren).

Kumulativ — Auswirkungen, die mit anderen zusammengefasst werden (einschl. gleichzeitig
ablaufender oder geplanter Aktivitaten Dritter), die sich auf die gleichen
Ressourcen/Rezeptoren wie die des Projekts beziehen (z. B. die kombinierten Auswirkung
anderer, ahnlicher Projekte im allgemeinen Gebiet - Ostsee).

Grad der Reversibilitat

Reversibel - Auswirkungen auf Ressourcen/Rezeptoren, die sofort oder nach einer
zumutbaren Zeit nach Projektende nicht mehr erkennbar sind (z. B. Tribung der Wassersaule
fallt nach dem Bau der Pipeline wieder auf normale Werte).

Irreversibel - Auswirkungen auf Ressourcen/Rezeptoren, die auch nach Ende der
Projektaktivititen erkennbar sind und lange nicht verschwinden werden. Diese Auswirkungen
kénnen nicht durch Minderungsmafnahmen umgekehrt werden (z. B. ein Hindernis auf dem
Meeresboden, das den Zulauf von Wasser beeinflusst).

*

Unter bestimmten Umstanden kann eine Auswirkung sowohl positiv und/oder negative klassifiziert werden. Wie
die Auswirkung jeweils ausgelegt wird, hangt stark von der Fachexpertenmeinung ab. In diesem Falle werden
beide Klassifikationen dargelegt.
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Ausmal der Auswirkung

Vorhergesagte Auswirkungen sind als Zahlen und Variablen definiert und bewertet. Dazu gehért
eine Einschéatzung der Ebene, Dauer und Intensitat der Auswirkung. Zusammen bestimmen
diese Variablen das Ausmal3 der Auswirkung. Die Objektivitat der zahlenméRigen Bewertung ist
durch die Begrenzungen in den meisten Fallen sichergestellt. Um einen Wert einer Variablen,

wie
weil

z. B. Intensitéat, angeben zu kdnnen, bedarf es jedoch dem Urteilsvermdgen von Experten,
das Ausmald der Veranderung schwer zu definieren ist. Der Rat von Experten und bereits

gesammelte Erfahrung des UVP-Teams haben einen Grundkonsens sichergestellt, hinsichtlich

des

Vergebens von Werten der Auswirkungsvariablen.

Es wurden verschiedene Methoden eingesetzt, um den Wert der Variablen zu bestimmen, die

den

Umfang einer Auswirkung festlegen. Dazu zahlen:

Modellierung zur Bestimmung des Ausmales der Wechselwirkungen zwischen
Projektaktivitat und Umwelt

Nutzung Geografischer Informationssysteme (GIS) zur Abbildung von
Ressourcen/Rezeptoren in Zusammenhang mit der Pipelineroute und der Reichweite der
Auswirkung (festgelegt durch Modellierung, frihere Studien und verfligbare Literatur)

Statistische Auswertung

Ergebnisse von Recherchen und Feldstudien beziiglich des Vorhandenseins und der
Empfindlichkeit von Ressourcen/Rezeptoren

Bereits vorhandene Erfahrung des UVP-Teams

Eine Erklarung der fir die UVP verwendeten Variablen und Werte finden Sie in Box 7.2.
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Box 7.2 Ausmal der Auswirkung - Definition und Kriterien

Ebene der Auswirkung

Lokal: Auswirkungen, die lokal wichtige Ressourcen/Rezeptoren nahe der Pipelines beeinflussen
(~<500 m von der Pipelineroute) oder auf eine Ressource bzw. einen Rezeptor beschrankt sind (z. B.
Sedimentaufwirbelungen wahrend der Arbeiten am Meeresboden)*.

Regional: Auswirkungen in einem Bereich von 500 m bis 10 km ab der Pipelineroute auf
Umweltressourcen/-rezeptoren bzw. solche, deren regionale Ausdehnung ©kologische Teilregionen
(ESRs), ausschlieRliche Wirtschaftszonen (AWZ), Habitate oder Okosysteme betreffen (z. B. der
Larmpegel und seine Auswirkung auf Meeressauger).

National: Auswirkungen auf Umweltressourcen/-rezeptoren von nationaler Bedeutung (~>10 km von
der Pipelineroute), die Bereiche von nationaler Bedeutung oder unter nationalem Schutz stehende
Bereiche betreffen oder makrodkonomische Konsequenzen haben (z. B. Stérung von Laich- oder
Brutgebieten der Meeresfauna).

Grenziberschreitend: Auswirkungen in einer AWZ als Ergebnis von Aktivitaten in einer anderen (z. B.
Ausbreitung von resuspendiertem Sediment in der Wassersaule).

Dauer der Auswirkungen

Temporar: diese Auswirkungen sind voraussichtlich nur von kurzer Dauer und treten nur intermittierend
auf (z. B. sporadische Steinschuttung entlang der Pipelineroute).

Kurzzeitig: diese Auswirkungen dauern voraussichtlich nur eine beschrénkte Zeit und sind mit
Abschluss der Aktivitat oder nach Minderungsmafnahmen bzw. der Wiederherstellung der naturlichen
Gegebenheiten beendet (z. B. Setzen des wahrend der Bauphase suspendierten Sediments).

Langfristig: diese Auswirkungen sind langere Zeit vorhanden (Betriebsphase - 50 Jahre), enden aber
mit dem Stopp des Projektbetriebs (z. B. Larmgenerierung aus der Gasbewegung in den Pipelines).
Dazu gehdéren auch Auswirkungen, die intermittierend oder wiederholt, aber nicht kontinuierlich,
auftreten; Voraussetzung ist der lange Zeitraum (z. B. wiederholte saisonale Stérung der Arten nach
Wartungs-/InspektionsmalRnahmen).

Permanent: diese Auswirkungen treten wahrend der Projektentwicklung auf und verursachen eine
permanente Verénderung der betroffenen Ressourcen/Rezeptoren bzw. sie bleiben auch noch eine
langere Zeit nach Projektende bestehen (z. B. Zerstérung von Korallenkolonien).

Intensitat der Auswirkung

Niedrig: es werden zwar Auswirkungen vorausgesagt, sie bleiben jedoch haufig unter der
Nachweisgrenze und fuhren nicht zu permanenten strukturellen Verdnderungen der
Ressourcen/Rezeptoren.

Mittel: die Strukturen und Funktionen der Ressourcen/Rezeptoren sind zwar betroffen, ihre
Grundstruktur/-funktion bleibt jedoch erhalten.

Hoch: alle Strukturen und Funktionen der Ressourcen/Rezeptoren sind komplett betroffen. Ein Verlust
von Strukturen/Funktionen ist erkennbar.

* Bemerkung: Die Definition der ‘lokalen’ Ebene (< 500 m) ist nicht notwendigerweise tbereinstimmend mit der der

nationalen UVPs. Im Espoo-Bericht wurden konservativere Kriterien zur Klassifizierung der Auswirkungsebene
herangezogen, um eine striktere Annaherung zur Identifikation grenziiberschreitender Auswirkungen zu
ermdglichen. Der Bewertungsansatz fir grenziiberschreitende Auswirkungen wird detailliert in Abschnitt 7.6

dargestellt.
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Die Definition des Ausmalflies ist typischerweise eine Kombination aus Quantifizierung von
Ebene, Dauer und Intensitat (wo zutreffend) sowie Nutzung sachversténdiger Beurteilungen und
vorhandener Kenntnisse. Da sich die Kriterien zur Bestimmung des Ausmalles einer
Auswirkung bei den einzelnen Ressourcen/Rezeptoren unterscheiden, werden verschiedene
Definitionen fur die physischen, biologischen und sozioékonomischen Umgebungen verwendet.
Welches Ausmald Auswirkungen auf einer Skala von niedrig, mittel und hoch in Kombination mit
der Auswertung ihres Umfangs, ihrer Dauer und ihrer Intensitdt haben, ist in Tabelle 7.4,
Tabelle 7.5 und Tabelle 7.6 dargestellt.

Tabelle 7.4  Ausmal der Auswirkung - physische Umwelt

Ausmal der Definition

Auswirkung

Niedrig Eine temporare oder kurzfristige Auswirkung auf physische
Ressourcen/Rezeptoren, die lokalisiert und jenseits der natirlichen
Varianten erkennbar ist, aber nicht als zu einer grof3eren Veranderung
fuhrend erachtet wird. Die Umwelt kehrt nach Wegfall der Auswirkung in
den Ausgangszustand zurtick.
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Tabelle 7.5 Ausmal der Auswirkung - biologische Umwelt

Ausmaf der
Auswirkung

Definition

Niedrig

Eine Auswirkung auf eine Art, die eine spezifische Gruppe lokalisierter
Individuen einer Population iber einen kurzen Zeitraum (maximal eine
Generation) betrifft, sich jedoch nicht auf andere trophische Ebenen
oder die Population selbst auswirkt.

Tabelle 7.6 Ausmal der Auswirkung — soziale und sozio6konomische Umwelt

Ausmalf der
Auswirkung

Definition

Niedrig

Auswirkung auf spezifische Gruppen/Gemeinschaften einer
Gesellschaft oder auf soziobkonomische Vermdgenswerte (Kultur,
Tourismus, Lebensgrundlage etc.) wahrend einer kurzen Zeit, die nicht
zu weit verbreiteten und lang anhaltenden Schaden fiir Menschen oder
Ressourcen fihrt.

GER



7.4.4

GER

478

Art von Ressourcen oder Rezeptoren

Es ist absolut erforderlich, einen Wert (niedrig, mittel oder hoch) fiir eine Ressource oder einen
Rezeptor zu vergeben, auf die/den sich die Projektaktivititen mdglicherweise auswirken. Rat
von Experten und Konsultationen mit Interessenvertretern stellen einen akzeptablen Konsens
hinsichtlich der relevanten Werte fiir Ressource/Rezeptor sicher. Die Zuordnung von Werten zu
Ressourcen/Rezeptoren erlaubt die Bewertung der jeweiligen Empfindlichkeit gegeniber
Veranderungen. Es werden verschiedene Kriterien zur Feststellung von Wert/Empfindlichkeit
verwendet, u. a. Resistenz gegen Veranderung, Anpassungsfahigkeit, Seltenheit des
Vorkommens, Vielfalt, Wert fir andere Ressourcen/Rezeptoren, Naturlichkeit, Fragilitat.
AuRerdem spielt es eine Rolle, ob die Ressourcen/Rezeptoren wahrend der Projektaktivitat
tatsachlich vorhanden sind. Auf diese Kriterien wird ausfuhrlich in Tabelle 7.7, Tabelle 7.8 und
Tabelle 7.9 eingegangen.

Tabelle 7.7  Wert/Empfindlichkeitskriterien - physische Umwelt

Wert/ Beschreibung

Empfindlichkeit

Niedrig Ressourcen/Rezeptoren, die fur Funktionen/Leistungen des
Okosystems unbedeutend sind; oder die zwar von Bedeutung sind,
jedoch resistent gegenlber Veranderungen (im Kontext der
Projektaktivitaten) und schnell wieder in den urspriinglichen Zustand
zuriickkehren, sobald die Aktivitaten beendet wurden.
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Tabelle 7.8 Wert/Empfindlichkeitskriterien - biologische Umwelt

Wert/
Empfindlichkeit

Beschreibung

Niedrig

Arten oder Habitate, die nicht geschiitzt oder ausgewiesen sind. Sie
sind h&ufig und nicht kritisch fiir andere Okosystemfunktionen (z. B. als
Beute fur andere Arten oder Rauber fir potenzielle Schadlinge).
AuRerdem leisten sie keine wichtigen Dienste am Okosystem.

Bei den Kriterien fir die biologische Umwelt werden auch jahreszeitliche Unterschiede und die
verschiedenen Lebenszyklen berlcksichtigt. Vogel sind eventuell wahrend der Brutzeit
besonders empfindlich, einige Arten auch wahrend des Vogelzuges; dies gilt besonders fir
mausernde Vogel auf See. Die Einschatzung des Werts/der Empfindlichkeit eines Habitats ist
eine Kombination der Variablen, die sowohl auf die physische als auch auf die biologische

Umwelt zutreffen.

Tabelle 7.9 Wert-/Empfindlichkeitskriterien - soziale und sozio6konomische Umwelt

Wert/
Empfindlichkeit

Beschreibung

Niedrig

Die betroffenen sozio6konomischen Vermégenswerte werden als
unbedeutend angesehen, was ihren Ressourcen-, 6konomischen,
kulturellen oder gesellschaftlichen Wert betrifft.

Weitere Informationen Uber Wert/Empfindlichkeit jeder Ressource und jedes Rezeptors enthalt
das Kapitel Ausgangssituation (Kapitel 8).



7.4.5

GER

480

Signifikanz der Auswirkung

Fast alle menschlichen Aktivitaten flihren aufgrund physischer Auswirkungen auf natirliche
Systeme oder aufgrund von Wechselwirkungen mit anderen Aktivitdten und Systemen des
Menschen zu Stérungen der Umwelt. Oft handelt es sich dabei um geringe oder
vorubergehende Auswirkungen, die als nicht signifikant betrachtet werden kénnen.

Es gibt keine gesetzliche Definition der Signifikanz; daher ist das Einordnen notwendigerweise
subjektiv. Fir den Zweck der UVP wurde folgende Definition von Signifikanz verwendet:

Eine Auswirkung ist signifikant, wenn sie allein oder zusammen mit anderen Auswirkungen
nach Meinung der UVP-Experten des Nord Stream-Projekts in den Entscheidungsprozess
aufgenommen werden sollte; dazu gehodren auch die Identifizierung potenziell erforderlicher
(projektbezogener) MinderungsmalRnahmen und die Ubereinstimmung (seitens der
Regulierer und der Interessenvertreter) betreffend der Bedingungen.

Die Bewertungskriterien fur die Signifikanz von Auswirkungen griinden auf den folgenden
Hauptelementen:

e Ausmal der Auswirkung: Das Ausmald (Ausdehnung, Dauer und Intensitat der Auswirkung)
der Veranderungen der physischen, biologischen und soziodkonomischen Umwelt wird,
wann immer mdglich, quantitativ ausgedruckt. Das Ausmafl von soziotkonomischen
Auswirkungen wird aus der Perspektive der Betroffenen betrachtet; beriicksichtigt werden
auch die wahrscheinlich empfundene Wichtigkeit der Auswirkung und das Vermdégen der
Menschen, mit der Anderung umzugehen und sich daran anzupassen.

« Das Wesen von Ressource oder Rezeptor: Der Wert/die Empfindlichkeit von
Ressourcen/Rezeptoren werden festgestellt, damit die jeweilige Empfindlichkeit gegenliber
Veranderungen (Auswirkung) bewertet werden kann. Es werden verschiedene Kriterien zur
Feststellung von Wert/Empfindlichkeit verwendet, u. a. Seltenheit, Natirlichkeit, Fragilitat
und ob die Ressource oder der Rezeptor tatsachlich wéhrend einer Projektaktivitat
vorhanden ist.

Durch die Bestimmung der Signifikanz wird die Einhaltung der Vorgaben bei jeder Auswirkung
auch im Hinblick auf die entsprechenden Gesetze, behérdlich vorgegebenen Richtlinien und
Grenzwerte sowie die Einhaltung zutreffender Vorgaben geprift, sowie darauf, ob Richtlinien,
Umweltstandards und Unternehmens-/Industrierichtlinien vorliegen, die sich auf die potenzielle
Auswirkung beziehen.

Fur diese Bewertung wurden die Auswirkungen als unbedeutend, geringfligig, gemagigt oder
umfangreich kategorisiert. Die letzten drei Stufen werden in Tabelle 7.10 erlautert. Die Matrix
beschreibt detailliert die Beziehung zwischen Umfang und Wert/Empfindlichkeit, aus der sich die
Signifikanz ergibt.
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Ungeplante Auswirkungen unterliegen einem weiteren Kriterium, was die Bewertung ihrer
Signifikanz  betrifft. Bei diesem Kriterium handelt es sich um die sogenannte
Eintrittswahrscheinlichkeit, die der Bewertung der Wahrscheinlichkeit des Eintretens der
Auswirkung auf der Basis friherer Erfahrungen, der Projektplanung und von Belegen, dass
solche Auswirkungen bereits in der Vergangenheit stattgefunden haben, dient. Ungeplante
Auswirkungen und die diesbezliglich angewandte Methodik werden in Abschnitt 7.4.8 detailliert
erlautert.

Tabelle 7.10 Allgemeine Signifikanzkriterien fir die UVP

Auswirkungsausma | Auswirkungsausma | Auswirkungsausmalf
3 niedrig 3 mittel hoch
\r/]\i/;rjtr/iIZmpfmdllchkelt Gering Gering MaRig
Wf:rt/EmpflndI|chke|t Gering MaRig Bedeutend
mittel
Wert/Empfindlichkeit Maig MaBig(l) Bedeutend
hoch
Signifikanz der Auswirkung
Keine oder Die Auswirkungen kdnnen vom normalen Hintergrund bzw. den
unbedeutende . . o .
Auswirkung natirlichen Vergnderungen v-on Umwelt- und soziobkonomischen
Komponenten nicht unterschieden werden.
Auswirkungen geringen Umfangs gemaf Richtlinien und/oder fir
Geringe Ressourcen/Rezeptoren mit niedrigem oder mittleren
Signifikanz Wert/Empfindlichkeitswert bzw. Auswirkungen mittleren Umfangs fur
Ressourcen/Rezeptoren mit niedrigem Wert/Empfindlichkeitswert.
Breite Kategorie innerhalb von Standards, aber mit Auswirkungen
niedrigen Ausmalfes gemaf Richtlinien und/oder fur
Ve Ressgurcen/Rez.eptoren mit hohem Wert/Empfindlichkeitswert bzvy.
L Auswirkungen mittleren Ausmales fir Ressourcen/Rezeptoren mit
mittlerem Wert/Empfindlichkeitswert oder Auswirkungen hohen
Ausmal3es flr Ressourcen/Rezeptoren mit maRigem
Wert/Empfindlichkeitswert.
Ubersteigt die akzeptablen Grenzen und Standards, hat ein hohes
Bedeutende Ausmal} auf Ressourcen/Rezeptoren mit hohem oder maiigem
Signifikanz Wert/Empfindlichkeitswert oder hat ein méafRiges Ausmaf auf
Ressourcen/Rezeptoren mit hohem Wert/Empfindlichkeitswert.

(1) Die Auswirkung konnte jedoch auch erheblich sein, wenn die Auswirkung auf rdumlicher oder zeitlicher Ebene

signifikant ist.
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Minderungsmalinahmen

Ein wichtiges Ziel der UVP ist es festzustellen, wie die Auswirkungen des Projektes auf die
betroffene Umwelt reduziert werden kdnnen. Zu diesem Zweck wurden Minderungsmaf3nahmen
entwickelt und in die Projektplanung aufgenommen; dies geschah als Reaktion auf
voraussichtlich eintretende, wichtige Auswirkungen. Diese MinderungsmalRnahmen wurden
mittels rechtlicher, Industriestandards fiir beste Verfahren oder Input von Umweltexperten des
UVP-Teams definiert.

In dieser UVP wird die Bedeutung einer Auswirkung auf die Umwelt nach Implementierung der
Minderungsmaflnahmen, die in die geplante Aktivitdt wahrend einer bestimmten Projektphase
integriert wurden, bewertet; diese werden als ,Restauswirkungen“ bezeichnet. Auswirkungen,
die nach Minderungsmafnahmen immer noch ,bedeutend* oder ,mafRig" sind, werden wahrend
der verschiedenen Projektphasen standigem Management und Monitoring unterworfen sein.
Weitere Minderungsmafinahmen werden gegebenenfalls vorgeschlagen.

Normalerweise sind negative Auswirkungen nicht akzeptabel; weitere Minderungsmafinahmen
sind erforderlich, um ihr Ausmaf} zu reduzieren (sie also zu vermeiden, zu minimieren, zu
reduzieren oder zu kompensieren). In einigen Fallen kénnen grolRere negative Auswirkungen
durch positive Auswirkungen ahnlichen Umfangs ausgeglichen werden. In solchen Situationen
muss jedoch die relative Bedeutung der Auswirkungen bei der Bewertung ihres Nutzens
bertcksichtigt werden. Bei maRig negativen Auswirkungen sollen die spezifischen
Minderungsmaflnahmen so gut wie moglich die Ergebnisse auf ein akzeptables Mal3 senken.
Auswirkungen von geringerem Ausmall werden im Allgemeinen mit Best Practice-
Managementmaflnahmen gesteuert. In manchen Fallen kénnen diese auch fur Auswirkungen
mafiger Starke verwendet werden. Bei der Entwicklung von Minderungsmaflnahmen wird
zunachst auf MalRnahmen geachtet, mit denen die Auswirkungen verhindert oder minimiert
werden koénnen, weil das Projekt richtig geplant und verwaltet wird. Es geht nicht prim&r um
Wiederherstellungs- und Kompensationsmafnahmen.

In Kapitel 9 werden Minderungsmaf3nahmen dort, wo sie erforderlich sind, als Antwort auf die
jeweiligen Auswirkungen erlautert. Management und Monitoring von Auswirkungen wahrend der
Projektphasen sind in Kapitel 12 beschrieben.

Unwagbarkeiten

Auch bei einer feststehenden Projektplanung und einer konstanten Umwelt ist es schwierig,
Auswirkungen mit Gewissheit vorherzusagen. Vorhersagen basieren auf verschiedenen
Grundlagen, von der qualitativen Bewertung und dem Rat von Experten bis hin zu quantitativen
Techniken. Die letztgenannten Techniken erlauben ein verniinftiges Mafd an Genauigkeit bei der
Vorhersage von Veranderungen der bestehenden Umweltbedingungen; sie erlauben es auch,
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Vergleiche mit relevanten Umweltqualitatsstandards vorzunehmen. Dort, wo es sich um
Annahmen handelt, wurde die Art der Unwagbarkeiten dargestellt, die sich aus dem
Vorhersageprozess ergeben.

Unwagbarkeiten kénnen sich auch aus der Phase ergeben, in der sich die Prozessplanung zum
Zeitpunkt der Vorbereitung des Espoo-Berichts befindet. Solange die Projektplanung noch nicht
abgeschlossen ist, bleiben Unsicherheiten bei der Bewertung der sich ergebenden
Auswirkungen. Soweit diese Unsicherheiten die UVP-Ergebnisse stark beeinflussen kdnnen,
wird klar darauf hingewiesen. In diesem Fall wird ein konservativer Ansatz hinsichtlich der
moglichen verbleibenden Auswirkungen verfolgt; die verschiedenen Minderungsmalinahmen
werden entsprechend vorgeschlagen.

Die Uberwachung von Auswirkungen wahrend der Projektphasen wird zeigen, ob Auswirkungen
korrekt vorhergesagt und ausgewertet wurden (Kapitel 12).

Ungeplante Auswirkungen

AuBer den vorhersehbaren Auswirkungen werden auch solche bericksichtigt, die sich aus
Unfallen oder ungeplanten Ereignissen wahrend des Projekts (z. B. Treibstoff-/Olspill oder
Betriebsstérung der Pipeline) ergeben kénnen; auRerdem wird die externe Umwelt einbezogen.
Diese Auswirkungen werden als ,ungeplante Auswirkung“ bezeichnet und als Kombination aus
Ereignishaufigkeit (Wahrscheinlichkeit) und umweltspezifischen Konsequenzen daraus definiert.
Ungeplante Auswirkungen werden ahnlich bertcksichtigt wie vorhersehbare Auswirkungen,
wobei hier noch der Wahrscheinlichkeitsfaktor eine Rolle spielt. Wahrscheinlichkeit und
Konsequenz werden in Box 7.3 dargestellt.
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Box 7.3 Wahrscheinlichkeit und Konsequenz in der Bewertung ungeplanter
Auswirkungen

Wahrscheinlichkeit Sie gibt die Wahrscheinlichkeit an, mit der ein Ereignis tatséchlich
eintritt und wird auf zwei Stufen bericksichtigt. Zunachst wird die Wahrscheinlichkeit, dass
ein Ereignis eintritt, berticksichtigt (z. B. Haufigkeit von Olunfallen bei Bauschiffen). Zweitens
wird die Wahrscheinlichkeit beriicksichtigt, mit der ein Rezeptor und/oder eine Ressource
wahrend des Ereignisses vorhanden ist (also die Moglichkeit, dass sich Meerestiere wahrend
eines ungeplanten Ereignisses im betroffenen Gebiet aufhalten). Die Wahrscheinlichkeit wird
anhand folgender Variablen berechnet:

Niedrig: das Ereignis ist in anderen Meeresgebieten innerhalb der letzten 50 Jahre
vorgekommen, nicht jedoch in der Ostsee, oder es ist in einem spezifischen Industriezweig
noch nicht vorgekommen.

Mittel: das Ereignis ist in anderen Meeresgebieten und in der Ostsee innerhalb der letzten
50 Jahren vorgekommen oder es ist in einem spezifischen Industriezweig bereits
vorgekommen, aber nicht haufig.

Hoch: das Ereignis kommt regelméRig (jedes Jahr) in der Ostsee oder einem spezifischen
Industriezweig vor.

Konsequenz. Die mogliche Konsequenz einer Auswirkung ist die Anhaufung der Faktoren,
die die Signifikanz fir vorausgesagte Auswirkungen bestimmen; namlich das Ausmal3 der
ungeplanten Auswirkung (Art, Typ, Ebene, Dauer und Intensitat), die Art der
Ressourcen/Rezeptoren (Empfindlichkeit) und die Einhaltung relevanter Gesetze, Richtlinien
und Vorgaben. Konsequenz wird wie folgt klassifiziert und spiegelt die Definitionen der
Auswirkungssignifikanz in Abschnitt 7.4.5 wider:

Geringe Konsequenz:

Auswirkungen geringen AusmaRes gemaf Richtlinien und/oder auf Ressourcen/Rezeptoren
mit niedrigen oder mittleren Wert/Empfindlichkeitswert bzw. Auswirkungen mafigen
Ausmales auf Ressourcen/Rezeptoren mit niedrigem Wert/Empfindlichkeitswert.

MaRige Konsequenz: Breite Kategorie innerhalb von Standards, aber mit niedrigem
Ausmalid geman Richtlinien auf Ressourcen/Rezeptoren mit hohem
Wert/Empfindlichkeitswert bzw. mit niedrigem Ausmall auf Ressourcen/Rezeptoren mit
mittlerem Wert/Empfindlichkeitswert oder mit hohem Ausmafd auf Ressourcen/Rezeptoren
mit mittleren Wert/Empfindlichkeitswert.

Starke Konsequenz: Ubersteigt die akzeptablen Grenzen und Standards, hat ein hohe
Ausmald auf Ressourcen/Rezeptoren mit hohem oder mittleren Wert/Empfindlichkeitswert
oder ist mittleren  Ausmalles auf  Ressourcen/Rezeptoren mit hohem
Wert/Empfindlichkeitswert.
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Die Signifikanz ungeplanter Auswirkungen als Beziehung zwischen Wabhrscheinlichkeit und
Konsequenz wird in Tabelle 7.11 dargestellt.

Tabelle 7.11 Gesamtsignifikanz ungeplanter Auswirkungen
Potenzielle Haufigkeit des Ereignisses (Wahrscheinlichkeit)

Konsequenz —— :

(Signifikanz) Niedrig Mittel Hoch

Gering Niedrig Niedrig MaRig

MaRig Niedrig MaRig Hoch

Bedeutend MaRig Hoch Hoch

Niedrig Bereich kontinuierlicher Verbesserung
ALARP-Bereich — dieses englische Akronym steht fur “so niedrig, wie

MARi vernunftigerweise praktikabel" und zeigt, dass die Wahrscheinlichkeit von

g Auswirkungen auf die Umwelt soweit wie méglich reduziert wurde und dass

Notfallmal3nahmen etabliert wurden, um Konsequenzen zu minimieren.

Hoch Nicht tolerierbarer Bereich: Fir die Ursprungslander, die betroffenen Lander
und Nord Stream nicht akzeptabel.

Integration der Auswirkungen

Sobald potenzielle Auswirkungen identifiziert und bewertet sind, das Nord Stream-Team den
erforderlichen MinderungsmalRnahmen zugestimmt hat und die genehmigungsrechtlichen
Verfahren abgeschlossen sind, missen die MaBnhahmen in das Projekt integriert werden. Fir
den Erfolg dieses Vorgehens ist ein Plan erforderlich, in dem Zustandigkeiten, zeitliche Ablaufe
und Berichtswesen fir jede einzelne MaRnahme bzw. jedes MalBhahmenpaket dargestellt
werden. Es wurden verschiedene Formen der Uberwachung entwickelt, um das Funktionieren
und den Erfolg der einzelnen MinderungsmalRnahme bewerten zu kdénnen. Nur so ist
sicherzustellen, dass die Auswirkungen durch ein Vorgehen nach bester Praxis wahrend der
Projektdauer auf einem akzeptablen Stand gehalten werden kénnen und auf weitere Bereiche
hingewiesen werden kann, bei denen Verbesserungen erforderlich sind. Die o. a. Informationen
sind effektiv im projektbezogenen Umweltmanagementplan (EMP) zusammengefasst. Ein
solcher Plan hilft, die Wechselwirkungen zwischen den verschiedenen Projektaktivitdten und der
empfangenden Umgebung wéahrend des Projektlebenszyklus zu verwalten. In Kapitel 12 dieses
Dokuments werden Umweltmanagement und Monitoring beschrieben.
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Bewertung der grenziberschreitenden Auswirkungen

Das wichtigste UVP-Merkmal in einem grenziiberschreitenden Kontext ist die Bewertung der
grenzibergreifenden Auswirkungen. Die Konvention tber die Umweltvertraglichkeitsprufung im
grenziiberschreitenden Rahmen (1991) definiert eine grenziberschreitende Auswirkung als

“... jede Auswirkung — nicht nur globaler Art — innerhalb eines Gebiets unter der Hoheitsgewalt einer
Vertragspartei infolge einer geplanten Tatigkeit, deren natirlicher Ursprung sich ganz oder teilweise in
einem Gebiet unter der Hoheitsgewalt einer anderen Vertragspartei befindet.”

Grenzliberschreitende Auswirkungen von Projektaktivitaten und deren Wechselwirkungen mit
Ressourcen/Rezeptoren entlang der gesamten Pipelinetrasse werden nach der in Abschnitt 7.4
beschriebenen Methodik bewertet.

Das Vorgehen bei der Identifizierung und Untersuchungen der Auswirkungen in Bezug auf ihre
mdglichen grenziiberschreitenden Wirkungen ist in Kapitel 11 beschrieben; dort findet sich
auch eine vollstandige Analyse der Ergebnisse.
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